1074

III. Die Burg von V. besetzt einen felsigen
Steilhang, der den Flul} auf einer Fliche von un-
gefihr 4000 qm iiberragt. Die dltesten architek-
tonischen Uberreste sind die Grundmauern ei-
nes viereckigen Turms von 10 X 7m und eine
Mauer auf dem hochsten Punkt des Hiigels —
wahrscheinlich der Wohnsitz der ersten Herren
von V. im 12. Jh., da zwei architektonische
Frgm.e, die an dieser Stelle entdeckt wurden,
ein romanisches Dekor tragen. Der Ort erfihrt
dann im Laufe des 13. Jh.s die iibliche Entwick-
lung mit dem Bau eines méchtigen Hauptturms
von 24 mal 12m mit zwei Stockwerken und ei-
nes vorgelagerten hohen Hofes. Um die junge
Siedlung darunter zu kontrollieren wurde 1334
ein viereckiger Turm vor der Burgmauer gebaut,
der spiter vom unteren Hof eingeschlossen
wurde. Dieser wurde vom Ende des 14. Jh.s an
errichtet, und zu diesem konnte man durch ein
System von Trockengriben und Zugbriicken ge-
langen. Im 15. Jh. wurde die Burg mit einer
Fausse-Braie ausgestattet, die die stidliche Mau-
er des Fleckens einschlieRt, um sich an die
schnelle Verbreitung von Artillerie anzupassen.
Geschiitzt durch diese neuen Ausbauarbeiten
Offnete sich nunmehr der Wohnteil der Burg,
der ursprgl. nur aus dem Hauptturm gebildet
wurde und der durch Holzbdden unterteilt war,
durch grolle Kreuzfenster und begann kom-
plexer zu werden und sich auszudehnen. Ein In-
ventar aus dem Jahre 1429 belegt die Existenz
von etwa zehn Ridumen. Im Jahre 1517 zdhlte
man bereits etwa dreil3ig. Eine Lektiire in situ
dieser Inventare erlaubt, sich eine Idee von der
Organisation eines ziemlich bescheidenen herr-
schaftlichen Wohnsitzes zu verschaffen, ob-
wohl die Mobel heute nicht mehr vorhanden
sind. Im Jahre 1517 beherbergten das Erdge-
schol und das erste Stockwerk des Haupttur-
mes, der zu Beginn des 16. Jh.s um einen Annex
in Form eines Turmes erweitert wurde, die bei-
den herrschaftlichen Appartements. Sie setzen
sich jeweils aus einem Schlafzimmer, aus einer
Garderobe, aus Latrinen und aus einem Ofen
zusammen, denen noch die Riume der Bedien-
steten vorgeschaltet waren (kleine Kiiche, Ofen,
Zimmer). Auf dem hochsten Geschol3 des An-
nexes findet sich ein Zimmer mit einem kleinen
Ofen, das zum Vergniigen als Belvedere ange-
legt war. Der Keller umfaRte einen Weinkeller
und eine Presse und die Dachbdden waren als
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Speicher konzipiert. Der alte Hof wurde voll-
stindig von einer ausgedehnten gewdlbten Kii-
che und ihren Nebenriumen, dem grof3en Saal
und der Burgkapelle eingenommen. Scheunen
und Stille waren auf den unteren Hof verlegt. Es
ist bemerkenswert, dall mit Ausnahme der
herrschaftlichen Zimmer alle Rdume und Gén-
ge Schlafplitze fiir die Angestellten und fiir Be-
sucher besalRen und so das Bild eines Hauses
vermitteln, das vollig auf die Bediirfnisse der
Herrschaftsausiibung und deren Reprisentan-
ten ausgerichtet war.

- A. Nidau und Aarberg-Valangin - B. Nidau - B.
Aarberg-Valangin

L. BUJARD, Jacques/REYNIER, Christian de: Les
chateaux et les villes du Pays de Neuchatel au Moyen Age —
Apports récents de I’archéologie, in: Mittelalter — Moyen
Age — Medioevo, Zeitschrift des Schweizerischen Burgen-
vereins 2 (2006) S. 69—102. — BUJARD, Jacques/REYNI-
ER, Christian de: L’église Saint-Pierre d’Engollon au tra-
vers des siécles, in: L’église Saint-Pierre d’Engollon au
travers des siécles, hg. von Jacques BUJARD, Maurice
EVARD und Christian de REYNIER, Neuchatel 2009
(Nouvelle revue neuchiteloise, 101), S. 5—41. — GLAEN-
ZER, Antoine/BUJARD, Jacques: La ville de Valangin au
moyen age, in: Revue historique neuchételoise 1/2 (2005)
S. 35—-60. — MULLER, Wulf/SIGRIST, Eric: Le toponyme
Valangin (Neuchitel, Suisse), nouvel essai d’explication,
in: Nouvelle revue d’onomastique 49/50 (2008) S. 39-54.
— REYNIER, Christian de: Aux origines de Valangin, re-
gards sur le chdteau, in: Revue historique neuchiteloise
1/2 (2005) S. 7-34.

Christian de REYNIER, Ubers. Jérg WETTLAUFER
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A. Oettingen

LALMIL/N. Die Abkunft der Familie von
den beiden urkundlich erwidhnten Gf.en im Ries
Friedrich (987) und Sigehard (1007), die ofters
als Vater und Sohn angesehen werden, kann
ebensowenig bestitigt werden, wie die Abkunft
der Familie von dem zwischen etwa 1118 und
1147 gen. Konrad von Wallerstein, neben dem
zeitlich auch noch ein Gotebold von Wallerstein
bekannt ist. Das erste urkundlich erwihnte Mit-
glied der Familie und deren Stammvater ist Lud-
wig L. von O., der zwischen etwa 1141 und etwa
1150/1155 erwidhnt wurde. Er trat dabei viermal
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als Zeuge in Urk.n Kg. Konrads III. auf und
trug ab 1147 den Gf.entitel. Er war auch Zeuge in
einer Urk. des Bf.s von Speyer und wird um
1141/1142 in einem Streit um Giiter seiner Fa-
milie in Biberbach (Landkr. Beilngries) er-
wihnt. Neben ihm wurde 1150/55 und 1153 ein
Gf. Konrad von O. gen. Wihrend Gf. Konrad in
einheimischen Urk.n auftrat, scheint Gf. Lud-
wig in der Umgebung Kg. Konrads III. titig ge-
wesen zu sein. Ob Gf. Konrad ein Vetter oder
Bruder des Gf.en Ludwig gewesen ist, li3t sich
nicht aufkliren, was ebenso fiir den nur in der
Uberlieferung des Hauses bekannten Eberhard
gilt. Als Geschwister Ludwigs von O. werden
noch Hartwig, Abt eines unbekannten Kl.s, und
Mechthild erschlossen. Eine mdgliche Ver-
wandtschaft der Familie zu den Staufern wird
erwihnt, 140t sich aber nicht niher bestitigen.
Nicht zu iibersehen sind auch die Verbindungen
der Familie zum Kraichgau, die eine Herkunft
der Familie aus diesem Raum moglich erschei-
nen l4Rt. Als Sohne Gf. Ludwigs 1. werden der
1156/60 und 1218/25 gen. Gf. Ludwig II., der
Dombherr Siegfried (erwidhnt 1201, gest. 1237),
der Bf. von Bamberg war und viell. auch noch
das 1189 als Konrad der Kreuzfahrer auftretende
Familienmitglied, der aber auch mit dem in der
folgenden Generation als Sohn Ludwigs I1. 1223
auftretenden Gf. Konrad identifiziert wird. Ne-
ben diesem jiingeren Konrad stand Gf. Ludwig
III. (erwdhnt 1220-1279) und der gleichnamige
Deutschordensritter (1217 erwihnt). Gf. Konrad
begriindete eine Nebenlinie, die jedoch nicht zu
Teilungen des Familienbesitzes flihrte — so eine
Urk. von 1243 — und schon mit seinem Sohn
Ludwig IV. 1250/51 erlosch.

Gf. Ludwig III. war im 13. Jh. die die Famili-
engeschichte dominierende Personlichkeit.
Noch im Dienst des staufischen Hauses in den
ersten Jahrzehnten ab 1220 auftretend gelang
ihm die Konsolidierung der eigenstindigen
Herrschaft seiner Familie im Ries nach dem Er-
l16schen der Staufer. Die Herrschaft des Hauses
O. war bei seinem Tode 1279 gesichert. Er hat
noch zu Lebzeiten die Teilung zwischen seinen
Sohnen Ludwig V. und Konrad III. eingeleitet,
wobei letzterer sofort eine eigenstindige Herr-
schaft antrat, wihrend Ludwig V. erst dem Vater
nachfolgte. Die jiingere Nebenlinie Konrads III.
erlosch bereits mit dessen Sohnen Ludwig VII.
(1292) und Konrad IV. (1313). Ludwig V. (gest.
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1313) hat die Hauptlinie der Familie fortgefiihrt
und deren Stellung gesichert. Zu Beginn des 14.
Jh.s fand erneut eine Teilung der Familie statt.
Es handelt sich dabei um die erste belegte Tei-
lung von 1334 zwischen dem Sohn Ludwigs V.,
Ludwig VI. und den Sohnen seines Bruders
Friedrich L., Ludwig VIII. und Friedrich II. Die
Familie hat nach Ansicht der Forschung um
1300 den Zenit ihrer Macht erreicht. Ludwig VI.
hatte durch seinen Ubertritt 1319 wihrend des
Thronstreits von der Partei Ludwigs des Bayern
zur Partei Friedrichs des Schonen zuerst einen
Aufstieg der Familie eingeleitet, weil er die
Schwester Guta des habsburgischen Kg.s hei-
ratete. Nach der Schlacht bei Mithldorf und dem
Sieg der wittelsbachischen Partei leitete der Par-
teiwechsel aber den Abstieg der Familie im
14./15. Jh. ein. Nach der Schlacht bei Miihldorf
1322 wurde Ludwig VI. entmachtet. Die Regie-
rung libernahmen seine Neffen Ludwig VIIL.
und Friedrich II., was die Teilung von 1334 dann
bestitigte. Ludwig VI. und seine S6hne wurden
nur mit Teilen des Gesamtbesitzes abgefunden.
Die S6hne Ludwigs VI. starben ohne Erben 1342
und 1357. Auch Gf. Friedrich II. starb 1357.
Ludwig VIIL (gest. 1378) regierte weiter, zuerst
mit seinen Neffen Ludwig. X. (gest. 1370) und
dann mit seinen Groneffen Ludwig XI. (gest.
1440) und Friedrich III. (gest. 1423). Diese bei-
den haben nach dem Tode des GroRonkels tiber
drei Jahrzehnte gemeinsam regiert. Thre Regie-
rung miindete in einer ersten Teilung 1410, die
sich in weiteren Schritten bis 1419 hinzog.

Die Sohne Friedrichs III. (gest. 1423) teilten
ab 1435 das Erbe ihres Vaters unter sich auf. Da-
bei erhielt Johann I. den groRten Anteil, Ulrich
und Wilhelm I. deutlich kleinere Anteile. Der
Sohn Ludwigs XI. war noch vor dem Vater gest.,
weshalb dieser 1435 seinen Herrschaftsteil an
seinen Neffen Wilhelm I. vermachte. Da dessen
Briider aber ungeachtet des Testaments An-
spriiche auf das Erbe stellten, erfolgte 1442 und
den anschlieRenden Jahren eine endgiiltige Tei-
lung der Herrschaft, die die Linien Alt-Waller-
stein (Johann I.), Flochberg (Ulrich gest. 1477)
und O. (Wilhelm I.) entstehen lie3. Die Linie
Alt-Wallerstein erlosch bereits 1486 mit Ludwig
XIIIL., dem Sohn Johanns I. Ludwigs XIII. Toch-
ter Magdalena war mit Gf. Ulrich VI. von - Tett-
nang vermdhlt. Sie verkaufte ihr Erbe 1487 an
den Hzg. von Bayern. Da dieses zum entschie-
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denen Widerstand der anderen Linien des Hau-
ses fiihrte, wurde der Verkauf aufgehoben. Es
kam daraufhin zu einer neuerlichen Teilung
1493 und der Erbeinung zwischen den Linien
des Hauses 1495. Dabei wurde die von Wil-
helm I. in der Teilung von 1442 gestiftete Linie
0.-0. von den Sohnen Wolfgang I. und Johann
I1. fortges. Johann II. starb 1519 ohne Erben. Die
S6hne Wolfgangs 1., Ludwig XV. (gest. 1557)
und Karl Wolfgang (gest. 1549), haben die Linie
fortges. Sie haben 1522 und 1527 die in ihrem
Besitz befindlichen Familiengiiter erneut ge-
teilt. Wihrend Karl Wolfgang 1549 ohne Erben
starb, haben die drei S6hne Ludwigs XV., Lud-
wig XVI. (gest. 1569), Wolfgang II. (gest. 1573)
und Friedrich V. (gest. 1579) die Linie O.-O.
fortges. Aus der Linie O.-Flochberg von 1442
entstand 1493 die neue Linie O.-Wallerstein.
Ulrichs Sohn Joachim (gest. 1520) und seine
Sohne Ludwig XIV. (gest. 1548) und Martin
(gest. 1549) fiihrten die Familie fort, doch er-
losch die Linie bereits mit dem Tode dieser bei-
den Gf.en 1548/49.

Die Linie O.-O. schlof sich 1539 der Refor-
mation an, wihrend die Linie O.-Wallerstein ka-
tholisch blieb. Im Schmalkaldischen Krieg wur-
de 1546 zunichst der katholische Gf. Martin
vertrieben, dann aber die evangelischen Gf.en
Karl Wolfgang (bis 1548), Ludwig XV. und Lud-
wig XVLI. (bis 1553/55) verbannt. Der katholisch
gebliebene dritte Sohn Ludwigs XV., Friedrich
V., verwaltete die Gft. O.-O. Doch wurden die
verbannten evangelischen Gf.en ab 1553 resti-
tuiert. Mit dem Testament Gf. Ludwigs XVI.
wurde 1569 in der durch die Reformation und
Gegenreformation erschiitterten Familie die
Primogenitur eingefiihrt, was die seit fast drei
Jh.en andauernden Teilungen der Gft. beendete.

Gf. Martin aus der Wallersteiner Linie besaf3
keine Sohne. Er verh. seine Erbtochter Euphro-
sine 1542 mit Friedrich V. aus der Linie O. Ge-
gen die Erbeinung der Familie konnte er damit
den Ubergang seiner Gft. an den evangelischen
Gf.en Ludwig XVI. verhindern und durch sein
Testament von 1549 endgiiltig seinen Schwie-
gersohn als Erben in der Gft. einsetzen.

Um die Mitte des 16. Jh.s war damit von den
drei Linien von 1442 nur noch die Linie O.-O.
tibrig geblieben. Ludwig XV. fand seinen Nach-
folger in der Gft. O.-O. in seinem Sohn Ludwig
XVI. (gest. 1569), wihrend der zweite Sohn
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Wolfgang II. abgefunden wurde. Auf Ludwig
XVI. folgten die Gf.en Gottfried (gest. 1622),
Ludwig Eberhard (gest. 1634) und Joachim
Ernst (gest. 1659). Sie haben durch ihr Verwal-
tungsgeschick und ihr Organisationtalent ihre
Gft. trotz der Verwiistungen des Dreil3igjdhri-
gen Krieges sehr gut weiter entwickelt. Gf. Al-
brecht Ernst I. (gest. 1683) wurde 1674 als er-
stem Mitglied des Hauses mit seiner Linie der
erbliche Reichsfs.enstand verliehen. Mit seinem
Sohn Albrecht Ernst II. erlosch 1731 die Linie
0.-0.

Die Linie O.-Wallerstein wurde 1549-1579
durch den aus der Oettinger Linie stammenden
Gf.en Friedrich V. verwaltet. Sein iltester Sohn
Wilhelm II. (gest. 1602) konnte seinen Bruder
Friedrich und dessen Nachkommen wg. Kon-
kubinats von der Erbfolge ausschliel3en. Auch
der dritte Sohn, Wolfgang III., wurde wg. un-
standesgemil3er Heirat zum Erbverzicht geno-
tigt, womit 1602 Johann Albrecht, der Sohn Wil-
helms III. (gest. 1600), und dessen Onkel
Ernst L. (gest. 1626) sowie Ulrich (gest. 1608),
die weiteren Nachkommen und S6hne Fried-
richs V. als Erben der Herrschaft vorhanden wa-
ren. Nachdem der Sohn Wolfgangs III., Ernst
II., durch umfangr. Prozesse sein Erbrecht ver-
teidigt hatte, brachte der Erbvertrag von 1623
die weitgehende Gleichberechtigung der Gf.en
Johann Albrecht und Ernst I. Damit wurden die
Linien O.-Wallerstein (Ernst IL.), O.-Spielberg
(Johann Albrecht) und O.-Baldern (Ernst 1.) be-
griindet, die bis 1798 bzw. bis zur Gegenwart
das Bild des Hauses bestimmten. Fiir rund ein
Jh. bestanden also vier Linien des Hauses ne-
beneinander. Nach dem Erléschen der Haupt-
linie O.-O. 1731 blieben die drei Linien der
Nachkommen Friedrichs V. von O.-Wallerstein
tibrig. Von ihnen erlosch 1798 die Linie Baldern
mit Gf. Franz Wilhelm, der Dompropst des
Dombkapitels K6ln war. Die Linie O.-Spielberg
wurde unter Gf. Johann Aloys III. 1806 durch
das Kgr. Bayern mediatisiert. Unter Gf. Franz
Albrecht war auch diese Linie 1734 in den
Reichsfs.enstand aufgenommen worden. Auch
die Linie O.-Wallerstein erreichte in der vierten
Generation nach dem Stifter mit Gf. Karl Ernst
Judas Thaddius Notger 1774 die Aufnahme in
den Reichsfs.enstand. Auch diese Linie wurde
1806 vom Kgr. Bayern mediatisiert. Nach der
Mediatisierung haben beide Linien, Spielberg
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und Wallerstein, ihre Fortsetzung bis in die Ge-
genwart gefunden. In der Linie O.-Spielberg be-
stimmt zur Zeit die 5. Generation nach der Me-
diatisierung in der Person von Fs. Albrecht
Ernst Otto Joseph Maria Notger die Geschicke
der Familie, wobei die nichste Generation
schon vorhanden ist, um den Fortbestand des
Hauses zu sichern. In der Linie Wallerstein ist in
der Person von Fs. Moritz Eugen Karl Friedrich
Anton Krafft Notger ebenfalls die 5. Generation
seit der Mediatisierung zur Zeit die bestimmen-
de. Auch hier stehen bereits die 6. und 7. Gene-
ration zur Fortfiilhrung der Familiengeschichte
bereit.

Die Familie hat im Laufe der Jh.e viele bedeu-
tende Personlichkeiten fiir die Geschichte des
Raumes der Gft. O. gestellt. Vom ersten Auf-
treten der Familie im 12. Jh. bis ins friihe 13 Jh.
waren die Mitglieder der Familie in enger Zu-
sammenarbeit mit den jeweiligen Ks.n oder
Kg.en, insbes. denen aus dem staufischen Hau-
se titig, mit denen sie ihren politischen Aufstieg
nahmen. Bes. zur Erwihnen sind dabei der
Stammvater des Hauses, Gf. Ludwig I., Sieg-
fried, Bf. von Bamberg 1237; Friedrich IV., Bf.
von Eichstitt (1383-1415) sowie der letzte Re-
gentder Linie O.-Baldern, der Dompropst Franz
Wilhelm von Koln (gest. 1798), der bei der Wahl
und Kronung des letzten dt. Kg.s und Ks.s
Franz II. 1792 entscheidenden Anteil genom-
men hat. Im 19. Jh. ist der bayerische Minister-
prisident Ludwig Ernst Fs. von O.-Wallerstein
(1791-1870) zu nennen. Auch weibliche Mitglie-
der der Familie haben in der Politik gewirkt, so
Magdalena von O. (1473-1525), die Ehefrau Ul-
richs VIIL. von -» Montfort als Regentin ab 1520,
Christine Luise von O. (1671-1747) als Hzg.in
von Braunschweig-Wolfenbiittel und Maria
Magdalena von O. (1619-1688), die zweite Ehe-
frau Mgf. Wilhelms I. von Baden-Baden.

Das Konnubium der Familie hat sich seit ih-
rem Auftreten im 12. Jh. nicht wesentlich verin-
dert. Es sind soweit erkennbar durchwegs Frau-
en aus Adelsfamilien geheiratet worden, deren
soziale Stellung der der eigenen Familie ent-
sprochen hat. Ausnahmen von dieser Regel ha-
ben noch nach der Mediatisierung zum Aus-
schluR aus der Familie gefiihrt. Erst im spiten
20. Jh. ist hier ein Wandel eingetreten und es
wurden auch Frauen biirgerlicher Herkunft in
der Familie geheiratet. Das Wappen der Familie
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zeigt auf rot-goldenem Eisenhutfeh einen blau-
en Herzschild, das Ganze ist mit einem silber-
nen Schragen bedeckt. Auf dem hellen Helm
mit rot-goldenen Decken wichst ein goldener
Brackenrumpf, dessen beide rote Ohren mit den
Schragen gelegt sind.

Die Gf.en von O. gehorten dem schwibi-
schen Reichsgf.enkollegium oder der schwibi-
schen Reichsgf.enbank seit dessen Entstehen
im 15./16. Jh. an. Am Ende des Alten Reiches
beim Erloschen der Linie O.-Baldern 1798 wa-
ren alle drei Linien des Hauses O.-Wallerstein,
O.-Spielberg und O.-Baldern Mitglied des
Schwibischen Reichsgf.enkollegiums. Die bei-
den tiibrigbleibenden Linien des Hauses gehor-
ten diesem Gremium bis zu ihrer Mediatisie-
rung an.

- B. Oettingen - C. Oettingen

Q. GRUNEWALD, Elisabeth: Das ilteste Lehenbuch
der Grafschaft Oettingen (14. Jahrhundert bis 1477),
Augsburg 1976 (Verdffentlichungen der Schwibischen
Forschungsgemeinschaft. Reihe 5, 2). - LANG, Jacob
Paul: Materialien zur Oettingischen dlteren und neueren
Geschichte, Bd. 1—-6, Wallerstein 1771-1775. — Niirnber-
ger Urkundenbuch, bearb. vom Stadtarchiv Niirnberg,
Niirnberg 1951-1959 (Quellen und Forschungen zur Ge-
schichte der Stadt Niirnberg, 1). — Die Urkunden der
Fiirstlich Oettingischen Archive in Wallerstein und Oet-
tingen 1197-1350, bearb. von Richard DERTSCH und Gu-
stav WULZ, Augsburg 1959 (Veroffentlichungen der
Schwibischen Forschungsgemeinschaft. Reihe 2a, 6) Die
Urkunden der Stadt Nordlingen, Bd. 1-4 (1233-1499),
bearb. von Karl PUCHNER, Gustav WULZ und Emil
VOcK, Augsburg 1952-1968 (Veroffentlichungen der
Schwibischen Forschungsgemeinschaft. Reihe 2a, 1, 5,
9, 10). — Wirtembergisches Urkundenbuch, hg. vom K.
Staatsarchiv in Stuttgart, Bde. 1-11 (680-1300), Stuttgart
1849-1913.

L. ADAMSKI, Margarete: Herrieden. Kloster, Stift
und Stadt im Mittelalter bis zur Eroberung durch Ludwig
den Bayern im Jahre 1316, Kallmiinz 1954 (Schriften des
Instituts fiir frinkische Landesforschung an der Univer-
sitdt Erlangen. Historische Reihe, 5). — ALBERTI, Otto
von: Wiirttembergisches Adels- und Wappenbuch, Stutt-
gart 1889-1916, S. 569 f. — Bayerisches Stidtebuch, hg.
von Erich KEYSER und Heinz STOOB, Stuttgart 1971-1974
(Deutsches Stidtebuch. Handbuch stidtischer Geschich-
te, 5,1-2). — Beschreibung des Oberamtes Aalen, Stuttgart
1854. — Beschreibung des Oberamtes Ellwangen, Stutt-
gart 1886. — Beschreibung des Oberamtes Heidenheim,
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Stuttgart u.a. 1844. — BOSL, Karl: Die Reichsministeria-
litdt der Salier und Staufer. Ein Beitrag zur Geschichte des
hochmittelalterlichen deutschen Volkes, Staates und Rei-
ches, Bd. 12, Stuttgart 1951-1952 (Schriften der Monu-
menta Germaniae Historica, 10,1—2). —- BUHLER, Heinz:
Zur Geschichte der frithen Staufer, Herkunft und sozialer
Rang — unbekannte Staufer, Goppingen 1977 (Hohen-
staufen. Veroftentlichungen des Geschichts- und Alter-
tumsvereins Goppingen e.V., 10; Staufer-Forschungen im
Stauferkreis Goppingen), S. 1-37. — DIEMAND, Anton:
Inventare und Ordnungen der ehemaligen Burg Waller-
stein, in: Jahrbuch des Historischen Vereins Nordlingen 1
(1912) S. 32-79. — ENDRES, Rudolf: Die Bedeutung des
Reichsgutes und der Reichsrechte in der Territorialpolitik
der Grafen von Ottingen, in: Jahrbuch des Historischen
Vereins flirMittelfranken 8o (1963) S. 36-54. — FIK, Karl:
Zur Frage von »Vogten« und »Vogtei« in der Geschichte
der einstigen Abtei Ellwangen, in: Ellwanger Jahrbuch 28
(1979/1980) S. 217—-229. — FIK, Karl/HAFELE, Hubert:
Kloster Ellwangen in der friithen Stauferzeit, in: Ellwanger
Jahrbuch 25 (1973/1974) S. 140-166. — Genealogisches
Handbuch des Adels, Bd. 9, Marburg 1998. - GRUNEN-
WALD, Elisabeth: Oettingen, Oettingen 1962. — GRUPP,
Georg: Baldern. Ein Beitrag zur oettingischen Geschich-
te, Nordlingen 19oo. — GRUPP, Georg: Aus der Geschich-
te der Grafschaft Oettingen, in: Rieser Heimatbuch, hg.
von der Gesellschaft. - GRUPP, Georg: Oettingische Ge-
schichte der Reformationszeit Reformationsgeschichte
des Rieses von 1539 bis 1553, Nordlingen 1893. — HAFF-
NER, A.: Forst- und Jagdgeschichte der fiirstlichen Stan-
desherrschaft Oettingen-Wallerstein, Tl. 1, in: Jahrbuch
des Historischen Vereins Nordlingen 16 (1933) S. 1-112;
Tl 2, in: Ebd. 17 (1934) S. 1-120. — HEIDER, Josef:
SchloR Wellwart bei Harburg. Ein Beitrag zur Geschichte
des Ostlichen Rieses und des Fiirstentums Pfalz-Neuburg,
in: Schwabenland 7 (1940) S. 48-84. - HEUERMANN,
Hans Die Hausmachtpolitik der Staufer von Herzog
Friedrich I. bis Konig Konrad III. (1079-1150), Borna u. a.
1939. — HOFACKER, Hans-Georg: Die schwibischen
Reichslandvogteien im spiten Mittelalter, Stuttgart 1980
(Spdtmittelalter und friihe Neuzeit. Tiibinger Beitrige zur
Geschichtsforschung, 8). - HOPFENZITZ, Josef: Kom-
mende Oettingen Deutschen Ordens (1242-1805). Recht
und Wirtschaft im territorialen Spannungsfeld, Bonn u.a.
1975 (Quellen und Studien zur Geschichte des Deutschen
Ordens, 33). — HUBER, Wilhelm: Schlof§ Spielberg und
seine Besitzer, in: Alt-Gunzenhausen 28 (1958) S. 25-31.
— HUTTER, Otto: Das Gebiet der Reichsabtei Ellwangen,
Stuttgart 1914 (Darstellungen aus der wiirttembergischen
Geschichte, 12). - KOBLER, Gerhard: Historisches Lexi-
kon der deutschen Linder. Die deutschen Territorien vom
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Mittelalter bis zur Gegenwart, 4. Aufl., Miinchen 1992. —
KUDOREFER, Dieter: Der Augsburger Hochstiftsbesitz im
Oettingischen. Hochkirchliche Grundherrschaft und
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B. Oettingen
I. Die Gft. O. entstand in zwei Perioden. Die
erste reichte dabei von der Mitte des 12. bis zur
Mitte des 13. Jh.s und wird in der Forschung als
»dltere Grafschaft O.« bezeichnet, die zweite Pe-
riode reicht von der Mitte des 13. bis zur Mitte
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des 14. Jh.s und wird als »jlingere Grafschaft O.«
bezeichnet. Die angenommene Herkunft der
Staufer aus dem Ries und die angebliche Ab-
kunft der Gf.en von O. von Konrad von Waller-
stein (ca. 1118-1147) wird von der Forschung
weitgehend abgelehnt. Damit wird auch das Ein-
riicken der Familie in den Besitz der Edelfreien
von Wallerstein angezweifelt. Der seit ca. 1141
erwidhnte LudwigI. von O., der ab 1147 den
Gf.entitel trug, war viell. mit dem staufischen
Kg.shaus verwandt, doch ist der Nachweis des
Besitzes seiner Familie im Bereich ihrer spiteren
Gft. tiber lange Zeit hinweg sehr spirlich, wie
auch Nachweise tiber gfl. Befugnisse der Familie
vor dem 13. Jh. Mit den dazukommenden Bele-
gen liber den Besitz des Hauses im Kraichgau
und die Verbindungen zu den dortigen Adelsfa-
milien wird eine Herkunft des Hauses aus dem
Kraichgau oder dessen weiterer Umgebung
nicht grundsitzlich abgelehnt. Damit hitte die
Familie ihre erste Besitztitel im Bereich ihrer
spiteren Gft. erst unmittelbar vor der Mitte des
12. Jh.s erworben. Dazu kamen dann Lehen aus
bambergischer, fuldischer und augsburgischer
Herkunft, also aus Reichskirchenbesitz. Auch
die Vogtei tiber KI. Ellwangen konnte bereits im
12.Jh. ausgeiibt worden sein, obwohl sich dieses
mit letzter Sicherheit nicht belegen ld[3t. Bei ih-
ren ersten Auftreten besaly die Familie mit Bi-
berbach Eigentum im unteren Altmiihltal. Sie
hatte schon frith eine grofRere Anzahl von Gii-
tern im Umbkreis von Herrieden vom Bf. von
Eichstitt zu Lehen. Dazu diirfte auch der Besitz
der Stadt Monheim gehoren. In der zweiten Ge-
neration der Familie fiel ihr die Burg Steinsberg
zu, einer der bedeutensden Herrschaftsmittel-
punkte im Kraichgau zwischen Heilbronn und
Heidelberg. Die Burg Steinsberg kam durch ei-
nen nicht niher aufzuklirenden Erbfall an die
Gf.en von O. Diese haben kurz darauf versucht,
das Priorat Wiesenbach des Kl.s Ellwangen bei
Heidelberg zu beeinflussen. Aus den daraufthin
1229 geschlossenen Vertrag ergaben sich An-
haltspunkte fiir Anspriiche der Gf.en von O. auf
die Vogtei tiber die Abtei Ellwangen. Diese An-
spriiche sind wohl aus den Verbindungen der
Familie zu den Staufern herzuleiten. Die in
Oberfranken bei Bamberg liegenden Giiter des
Hauses sind vermutlich durch den der Familie
entstammenden Bf. Siegfried (1237) an diese ge-
langt.
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O. als Stammsitz der Familie lag im Bann-
forst des Bf.s von Eichstitt. Die Forschung ist
davon ausgegangen, dal} die Familie durch die
Staufer in diesen Bannforst eingesetzt wurde.
Damit hat der Kern des Oettinger Gf.enamtes
anscheinend aus Vogteibefugnissen im Bann-
forst des Bf.s von Eichstitt und tiber diesen
Forst bestanden. Zentrum der bfl. Verwaltung
mit ihrem Zubehor war Ehingen. In einer Quelle
aus den Jahren 1225-1228 deutet sich erstmals
an, daf} der Ehinger Giterverband vollstindig
an die Gf.en von O. tiberging. Im Bannforst hat
sich im Laufe der Zeit der wichtigste Bestandteil
der Gft. O., dal} spitere Amt O., entwickelt. Der
nordliche Rand des Forstes wurde durch den
Verlust von Wassertriidingen, das von den Oet-
tingern als Stiitzpunkt im Nordteil des Forstes
gegr. worden war, nicht erreicht. Im stidlichen
Teil findet sich eine Reihe von Dienstmannsit-
zen in Ramstein, Maihingen, Steinheim (heute
Wallerstein) und Ehringen und Rechte auf Kir-
chengut aus dem Besitz der Abtei Fulda im Ries
und die Vogtei tiber das dem Dombkapitel Augs-
burg gehorige Lopsingen.

Am Ende der Stauferzeit entstand im Ries ein
Machtvakuum. Mit der Besitznachfolge im
Kg.sgut hat die Familie der Gf.en von O. auch
neue Hoheitsrechte gewonnen, so das Landge-
richt. Die Grenzen dieses Landgerichts reichten
von Feuchtwangen und dem Hesselberg im N
bis zum Rennweg, Hochstidt und die Donau im
S, im O einige Kilometer jenseits der Wornitz
und im W bis zur Jagst und Egau bzw. sogar bis
zur Kocherfurt bei Aalen.

Wihrend die iltere Gft. O. als ein Netz von
Herrschaftsinseln entstand, das den Charakter
von Zufilligkeiten zeigte, entstand die jiingere
Gft. O. nach dem Erloschen der Staufer in der
Konzentration des Hauses auf das Ries. Das im
Laufe von rund einem Jh. entstandene Territo-
rium nahm die meisten staufischen Positionen
in diesem Raum auf. Die Gf.en von O. konnten
sich dabei auf neue Hoheitsrechte stiitzen, wo-
bei es sich um vom Kg. als Regalien verliehene
Hoheits- und Nutzungsrechte, das Landgericht,
den Wildbann und die Geleitrechte der Gf.en
von O. handelte, die ihnen fiir die Zukunft Vor-
teile gegentiber ihren Konkurrenten im Ries
gab. Die Gft. blieb in ihrer bis zum 14. Jh. ent-
standenen Form weitgehend bis zur Eingliede-
rung des Kgr. Bayern 1806 erhalten. Es war das
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grof3te weltliche Gebiet mit 1806 ca. 850 gkm
und 6o ooo Einw.n im heutigen Bayerisch-
Schwaben neben den Landesteilen der Wittels-
bacher und Habsburger. Dazu kam ein hoher
Grad an Geschlossenheit.

Der Besitz wurde jedoch frithzeitig unter die
verschiedenen Linien des Hauses geteilt und
entwickelte sich mit einigen Unterschieden in
Recht und Verwaltung, nach der Reformation
auch in der Konfession. Doch blieb die staats-
rechtliche Einheit bis zum Ende des Alten Rei-
ches 1806 bestehen. Die Teilungen waren am
Anfang wohl reine Nutzteilungen. Dabei waren
auch gemeinsame Hoheitsausiibungen mog-
lich, wie das Privileg der Gf.en Ludwig III. und
IV. 1253 fiir den Deutschen Orden beweist. Der
seit 1250 wieder alleinregierende Gf. Ludwig I1I.
(gest. 1279) teilte den Hausbesitz bereits zu
Lebzeiten. Der Besitz im nordlichen Riesvor-
land wurde dabei dem jiingeren Sohn Konrad
III. tbergeben, wihrend die Hauptmasse der
Gft. mit den Giitern im Kraichgau der Hauptli-
nie erhalten blieb. Der Besitz im Kraichgau ging
nach 1283 an den aus der jiingeren Linie stam-
menden Konrad IV. iiber. Dieser baute seine
Herrschaft mit Schwerpunkten am Riesrand,
um Herrieden, Crailsheim und im Kraichgau
weiter aus. Durch seine Unterstiitzung von Gf.
Eberhard I. von Wiirttemberg ging diese Herr-
schaft nach 1310 jedoch dem Gesamthaus ver-
loren.

Eine Teilung der Herrschaft ist erstmals 1334
zwischen Ludwig VI. und seinem Neffen Lud-
wig VIIL. und Friedrich II. belegt. Ludwig VIII.
hatte sich im Thronstreit zwischen Ludwig dem
Bayern und Friedrich dem Schonen zuerst auf
die Seite des Ersteren gestellt, trat dann aber zu
dem Habsburger iiber, was zu seiner Heirat mit
der Schwester Friedrichs des Schonen fiihrte
und zu erheblichen Herrschaftserweiterungen
des Hauses gefiihrt hat. Nach der Schlacht bei
Miihldorf 1322 wurde er jedoch in der Regie-
rung durch seine Neffen abgelost.

AD der Mitte des 14. Jh.s gewann die jiingere
Gft. O. ihre endgiiltige Gestalt, zum einen
durch die Aufgabe der meisten Aul3enpositio-
nen und die Besitzverdichtung im Ries. Die An-
finge einer oettingischen Kanzlei wurden sicht-
bar und damit eine planmif3ige Verwaltung der
Gft. Umfassende Lehenbiicher wurden dabei
angelegt und ein Teilungsbuch der Gf.en Lud-
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wig VIII. und Ludwig. X. beschrieb um 1370 ei-
nen groflen Teil der Gft. O. Jedoch ist bereits
seit 1274 ein Schreiber des Gf.en von O. nach-
gewiesen, was fiir das Vorhandensein einer
Kanzlei in dieser Zeit spricht. Der i.J. 1300 gen.
Schreiber Heinrich fiihrte sogar den Titel Ma-
gister, was auf ein Fachstudium an einer Hoch-
schule hinweist und fiir den weiteren Ausbau
der Kanzlei der Gft. in der zweiten Hilfte des 13.
Jh.s im Zuge des Entstehens der so gen. jlinge-
ren Gft. O. spricht.

II. Der Hof der Gf.envon O. hat sich seit der
Mitte des 13. Jh.s entwickelt. Die vier Hofimter
scheinen insgesamt besetzt worden zu sein, ob-
wohl in der urkundlichen Erwihnungen nur der
Schenk, der TruchselR und der Kimmerer zu fin-
den sind. Amtsinhaber waren Personen aus Mi-
nisterialenfamilien der Familie. Mit dem
Schenk von Weiler wird 1246 das erste Hofamt
erwihnt. 1261 kam der Truchsel3 aus der Mini-
sterialenfamilie von Rechenberg, 1262 aus der
Ministerialenfamilie von Sinnbronn bei Din-
kelsbiihl, ebenso der Schenk aus der Ministe-
rialenfamilie von Schneidheim; 1263 kam der
Truchsel3 wieder aus der Ministerialenfamilie
von Rechenberg und der Schenk aus der Mini-
sterialenfamilie von Ehringen, 1266 stammte
der Schenk wiederum aus der Ministerialenfa-
milie von Ehringen, wihrend der Kimmerer aus
der Ministerialenfamilie der Herren von Bopfin-
gen stammte. Der 1270 erwihnte Schenk
stammte wiederum aus der Ministerialenfamilie
von Schneidheim und der Kimmerer aus der
Ministerialenfamilie von Bopfingen. Da in ders.
Urk. ein weiterer Kimmerer erscheint, der je-
doch keinen Familiennamen trigt, ist davon
auszugehen, da entweder das Hofamt doppelt
besetzt war oder daf3 es sich bei dem Amtsin-
haber ohne Zugehorigkeit zu einer Ministeria-
lenfamilie um den tatsdchlich am Gf.enhof der
Oettinger amtierenden Schenken gehandelt hat,
wihrend dessen der aus der Ministerialenfami-
lie von Bopfingen stammende Schenk bereits
ein Titularamt ausgeiibt haben konnte. Aus den
vorliegenden Urk.n 14Qt sich keine Sicherheit
gewinnen.

Die Gf.en von O. haben im hohen und spiten
MA ihren Herrschaftsraum tiber das Ries end-
gliltig ausgebaut, die bisher dort ansissigen
Adelsfamilien, wie die Herren von Hiirnheim
und von Lierheim, verdringt und haben diesen
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bis 1806 beherrscht. Sie haben bis zum Riick-
kauf der Vogtei tiber das KI. Ellwangen durch
die Abtei selbst 1381 auch deren Gebiet weitge-
hend beherrscht und auf diese Weise ihre
Machtpositionen am nordlichen Albrand bis in
das Obere Remstal an die Grenzen der Reichs-
stadt Schwibisch Gmiind vorantreiben konnen.
Der Riickkauf der Vogtei tiber das KI. Ellwangen
1381 hat den politischen Einfluf3 der Gf.en von
O. im Gebiet des Virngrundes jedoch auf das
Ries beschrinkt. Obwohl endgiiltige Untersu-
chungen fehlen, lassen viele Indizien darauf
schlieRen, dal Hausbesitz der Gf.en von O. in
diesem Raum vielfach auf Lehen des Kl.s Ell-
wangen zuriickgefiihrt werden kann. Ahnliches
gilt auf dem Hirtsfeld fiir die Abtei Neresheim,
deren Vogtei 1263 an die Gf.en von O. gelangte.
Es gelang der Abtei 1764 die zur Landesherr-
schaft gewordenen Rechte der Gft. O. abzulo-
sen und reichsunmittelbar zu werden. Nach
dem Tode Ludwigs VIII. 1378 regierten die Brii-
der Ludwig XI. und Friedrich III. die Gft. O.
dreiRig Jahre lang gemeinsam. In dieser Zeit
wurde die Gft. O. durch die von Kg.en Wenzel,
Ruprecht und Sigmund gewihrten Privilegien
endgiiltig einer inneren und reichsrechtlichen
Konsolidierung zugefiihrt. Es handelt sich da-
bei um die Bestitigung des Zoll- und Geleitre-
gals (1398), die Erklirung der oettingischen
Reichspfinder zu einer Samtpfandschaft
(1407), die Befreiung von auswirtigen Gerich-
ten (1414) und schliellich das grol3e Privileg
iiber Landgericht, Wildbann und Geleit (1419).
Die Gft. wurde 1410 neuerlich geteilt, wobei am
Anfang eine Erbeinung stand, die in vielen Ein-
zelheiten das Muster fiir die spiteren Einungen
der Familie waren. Aus AuRerungen wird deut-
lich, daR der gemeinsame Lehensbesitz ge-
meinsam bleiben sollte. Dagegen wurde die Ge-
folgschaft-, Hofhaltung- und Verwaltungsfiih-
rung geteilt. Nachweislich haben beide Linien
1411 eigene ritterliche Hofmeister gehabt. Die
Aufstellung zweier Landvogte, die ab 1417 be-
legt ist, beweist dafd auch die Aufgaben der
Landgerichtsbarkeit geteilt wurden. Die Teilung
erfolgte zuerst mit den Amtskomplexen Waller-
stein und Alerheim, die Aufteilung des tibrigen
Besitzes SchloR sich im Verlauf bis 1419 an. Die
Behandlung der Kl.vogteien blieb nach den Tei-
lungsprotokollen offen. Das Vorgehen war un-
gleichmilig und es ist anzunehmen, dal die in
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den Protokollen nicht gen. KI. vermutlich von
der Teilung ausgenommen blieben. Die Teilung
von 1410 ging sehr weit, wobei der Leitgedanke
war, beiden Seiten Anteile von gleichem Er-
tragswert zu verschaffen. Im Verlauf des 15. Jh.s
komplizierte sich die Besitzverteilung. Zu der
dynastisch bedingten Aufteilung der Gft. auf
drei Linien traten dullere Faktoren, wie der
zweite Schwibische Stidtekrieg, die Gefihr-
dung durch das Vordringen der Wittelsbacher
im Ostlichen Schwaben und die durch Kriegs-
lasten verursachte Verschuldung der Gf.en, die
zu umfangr. Verpfindungen und Verkiufen
zwang. Die S6hne Friedrichs III. (gest. 1423) re-
gierten zuerst gemeinsam, teilten aber ab 1435
das viterliche Erbgut. Als Nachfolger in der Gft.
fiir Ludwigs XI. (gest. 1440) war durch das Te-
stament von 1435 seine Neffe Wilhelm I. vorge-
sehen. Doch machten auch dessen Briider An-
spriiche und dem Erbvereinen aus dem Jahr
1440 wurde vereinbart, die Erbschaft zuerst ge-
meinsam zu verwalten, um sie dann aufzutei-
len. Die Teilung, die 1442 beschlossen wurde,
lieR die Lehengtiter, das Landgericht, die Wild-
binne, Zoll und Geleit ausgenommen. Es ent-
standen damit die drei Teilgft.en Alt-Waller-
stein, Flochberg und O.

Die Teilung des Familienbesitzes 1if3t sich
nur schwierig nachvollziehen. Gf. Ulrich, die
aktivste PersOnlichkeit unter den Briidern, er-
reichte eine Verbreiterung seiner Besitzbasis.
Dabei mischte er sich auch in den Besitz anderer
Mitglieder des Hauses ein, so muf3te der Sohn
Johanns I., Ludwig XIII., 1465 mit Gf. Ulrich um
seinen Anteil prozessieren. Im Stidtekrieg nah-
men die Verbiindeten die Stidte Wemding, Auf-
kirchen und Wallerstein ein. Entschidigungs-
forderungen des bayerischen Hzg.s wg. eines
Angriffs auf die Stadt Lauingen fiihrte 1454 zum
Verkauf von Monheim an Bayern, dem 1467
Wemding und 1473 Baldern folgte, das 1506 je-
doch zuriickgekauft wurde. Die dauernden Tei-
lungen haben an der Substanz der Gft. O. ge-
zehrt. Diese Entwicklung erreichte ihren Ho-
hepunkt als Gf. Ulrich (gest. 1477) Hzg. Ludwig
IX. von Bayern zum Vormund seiner Kinder und
zum Gubernator der Teilgft. Flochberg be-
stimmte und ein Jahrzehnt spiter, als Hzg. Ge-
org der Reiche von Bayern das Wallersteinsche
Drittel ankaufte. Der Verkauf des Gft.sdrittels
1487 von Magdalena, der Tochter Gf. Ludwigs
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XII. und Ehefrau Gf. Ulrichs VI. von -~ Mont-
fort-Tettnang, an den bayerischen Hzg., rief bei
den Oettinger Agnaten heftigen Wiederstand
hervor. Sie konnten bis 1492 die Annullierung
des Verkaufs erreichen. Nach der Riickgabe
wurde zwischen Gf. Wolfgang I. aus der Linie
O. und Joachim zu Wallerstein aus der Linie
Flochberg das Wallersteinsche Drittel aufgeteilt,
wodurch die beiden Teilgft.en O.-O. und O.-
Wallerstein entstanden. Durch die Verteilung
der Regalien ergab sich ein Schliissel von 7/12
zu 5/12, der dann dauerhaft bis zum Erbaus-
gleich von 1781 beibehalten wurde. Den Tei-
lungsvertridgen von 1493 folgte 1494 die Kon-
solidierung innerhalb der Line O.-O. und 1495
eine Erbeinung die strengere Bestimmungen
gegen die Veriul3erung von Hausgut enthielt.
Im weiteren Verlauf folgte die Teilung der Leib-
eigenen (1496), der Vergleich iiber die Kasten-
vogteien (1500), der Vergleich iiber Steuer und
Nachsteuer von Eigenleuten (1503) und zuletzt
die Aufteilung der Wilder (1518). Auf diese Wei-
se hatten die beiden Teilgft.en zwischen 1493
und 1518 ihren endgiiltigen Bestand erreicht. Es
waren zwei rdumlich halbwegs geschlossene
und voneinander abgesetzte Teilgebilde ent-
standen: einerseits die Gft. O.-O. im Ostlichen
Ries und den noérdlichen und stidlichen Rand-
gebieten sowie O.-Wallerstein im Westries und
an den westlichen Ridndern. Zwischen den bei-
den Linien wurde 1522 die abschlie3ende Er-
beinung geschlossen, die ihre richtungsweisen-
de Giiltigkeit bis 1806 behielt. Nach dem Tode
Gf. Wolfgangs I. erfolgte 1522 und 1527 inner-
halb der Linie O.-O. eine Aufteilung unter die
S6hne Karl-Wolfgang und Ludwig XV. Die Linie
0.-0. Schlol sich auch der Reformation an und
sikularisierte nach und nach den Grof3teil ihrer
Kl. Mitdem Erbvertrag von 1623 wurden die drei
Unterlinien der Teilgft. O.-Wallerstein geschaf-
fen, ndmlich O.-Wallerstein, O.-Spielberg und
O.-Baldern. Die Unterteilung in drei Teilgft.en
waren in dem Vertrag noch nicht vollzogen. Die-
se sah vor, dal} die gesamte Wallersteiner Gft.
alternierend von nur einem einzigen, nach dem
Primogeniturrecht erbenden Gf.en aus den Teil-
linien regiert werden sollte, wobei der regieren-
den Linie v.a. Schlof§ und Amt Wallerstein un-
terstehen sollten. Im Dreilligjihrigen Krieg
wurde der Erbvertrag von 1623 von allen drei
Linien wiederholt durchbrochen. Nachdem die
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Linien Spielberg und Baldern sich die Teilgft.
unter AusschluR Ernst II. von O.-Wallerstein
geteilt hatten, konnte dieser 1662/63 die Auf-
hebung des Vertrags von 1657 und sogar von
1623 erreichen und einen ksl. Spruch zur Real-
teilung der Gft. Oettinge-Wallerstein. Nach dem
abschlieRenden Vertrigen von 1694 umfallte
die Linie O.-Wallerstein (wallersteinsches Drit-
tel) die Amter Wallerstein, Marktoffingen, Bis-
singen und Neresheim; die Linie O.-Baldern
(baldersches Drittel) Baldern, Katzenstein,
Flochberg und Monchsdeggingen (Kl.vogtei)
und O.-Spielberg (spielbergsches Drittel) O.
(halb), Spielberg, Diirrwangen und Schneid-
heim. Die Gft. O.-O. hatte sich durch die 1569
eingefiihrte Primogenitur und das Verwaltungs-
geschick der Landesherren weiterentwickelt.
Sie wurde mit Gf. Albrecht Ernst I. 1674 gefiir-
stet. Unter dem erbenlosen Albrecht Ernst II.
setzten aufgrund der Hofhaltung und des Geld-
bedarfs zahlr. VerduRerungen von Hausgut ein.
Er setzte 1710 und 1729 als Universalerben den
Gf. Josef Anton Karl von O.-Wallerstein ein.
Nachdem die Linie O.-O. 1731 erloschen war,
muf3te die Linie Wallerstein der Linie - Spiel-
berg 1740 mit den Amtern O. (halb), Aufkirchen
und Monchsroth entschidigen; die Linie Bal-
dern wurde 1764 mit kleineren Abtretungen ab-
gefunden. Die Gft. O.-Wallerstein fiihrte eben-
falls 1765 die Primogenitur ein. O.-Spielberg
war schon 1734 und O.-Wallerstein 1774 gefiir-
stet worden. Die beiden Fsm.er verglichen sich
1481 liber noch bestehende Differenzen. Der
Vertrag legte auch die korrekte Titulatur fest: Fs.
zu 0.-0. und O.-Wallerstein bzw. Fs. zu O.-O.
und O.-Spielberg. Entspr. dieses Vertrages erbte
die Linie Wallerstein 1798 auch den Besitz der
Linie O.-Baldern. In dieser Form wurde die Gft.
1806 im Umfang von 850 gkm mit 60 ooo
Einw.n mediatisiert. Die Linie O.-Wallerstein
hatte 1802 fiir ihre im Elsal} verlorene Herr-
schaft Dagstuhl die Abtei Heiligenkreuz in Do-
nauworth, das Kapitel St. Magnus in Flssen
und die KI. Kirchheim, Deggingen und Maihin-
gen erhalten.

- A. Oettingen - C. Oettingen
Q./L. Siehe A Oettingen.
Immo EBERL
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C. Oettingen

I. Die erste und namengebende Res. der
Gf.en von O. lag in der gleichnamigen Stadt
(Lkr. Donau-Ries).

II. Bei dem bereits um 750 in Fuldaer Gii-
terverzeichnis gen. Ort entstand im 11. Jh. eine
Turmbhtigelburg, aus der ein 1242 erwihntes cas-
trum hervorging. Die Siedlung mit Handwer-
kern daneben wurde erstmals urkundlich
1057/75 anldRlich einer Kirchweihe durch den
Bf. von Eichstitt erwihnt. Bereits 1242 wurden
von der Stadt forum und portae erwihnt. Die
Siedlung lag im Bannforst des Bf.s von Eichstitt
von 1053 und wurde zur Keimzelle der spiteren
Gft. Die Gf.en von O. haben sich seitvor 1141/43
nach dem Ort gen., als sie im Ries die Verwal-
tungsgeschifte iibernahmen. Die Siedlung ne-
ben der Burg wurde seit der zweiten Halfte des
12. Jh.s planmil3ig zur Stadt erweitert. Schon
1293/94 wird die Stadtmauer erwihnt, seit 1343
hatte der Ort ein Stadtsiegel, seit 1364 einen Rat
und seit 1416 wurde nach dem Stadtrecht ge-
urteilt. Siedlung und Burg waren Mittelpunkt
der Gft. O. und Hauptsitz der Gf.enfamilie. Das
castrum wurde im frihen 15. Jh. als Res. der
Gf.en ausgebaut. Dieses »Alte Schlo3« wurde in
der historischen Entwicklung zum Sitz der seit
1539 evangelischen dltesten Linie des Hauses
0.-0., die 1731 erlosch. Das »Alte SchloR« wur-
de 1850/51 bis auf die Kapelle abgebrochen.
Diese war die ursprgl. Burgkapelle, war vor 1242
dem Deutschen Orden geschenkt worden und
stellte den Rest einer um 1270 errichteten Kir-
che dar. An der Ostfassade der Kapelle findet
sich ein romanischer Rundbogenfries tiber eine
grollen spitzbogigen Fenster. Rippen und Ge-
wolbekappen zeigen die ursprgl. rot-blaue Be-
malung. Die Flichen sind mit Sternen verziert.
An der Nordseite des Kirchenbaus ist ein heute
schwach sichtbares Fresko erkennbar: Christus
als Weltenrichter in der Mandorla mit Maria und
Johannes aus der Zeit um 1450. Der Umbau zur
fsl. Gruftkapelle der Linie O.-Spielberg wurde
1798 durchgefiihrt, wobei von dem einst fiinf-
jochigen Langbau nur zwei Joche erhalten blie-
ben. Der Turm, der vermutlich aus dem 15. Jh.
stammt, trigt an der Nordseite die Wappen O.,
Seckendorf und Sonnenberg. Durch den Aus-
bau der Miinzstitte, die errichtet worden war,
nachdem die Familie das Miinzrecht 1393 ver-
liehen bekommen hatte, beim oberen Tor der
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Stadt entstand in der ersten Hilfte des 15. Jh.s
das SchloR der Linie O.-Spielberg, daf im 16.
Jh. vergroRert und durch die Errichtung des
nach W anstoRenden Barockbaus (1679-1687)
mit dem vom M. Schmuzer ausstuckierten Fest-
saal mit den Fresken von J. Murrer. Die Geb4dude
wurden damit zu einer prunkvollen Res. erwei-
tert und spiter durch einen grof3en Schlo3hof
mit einem Brunnenbecken mit Mariensiule (um
1720) vollendet. Der anschl. im 18. Jh. im frz.
Stil angelegte Hofgarten wurde Anfang des 19.
Jh.s in einen englischen Park umgewandelt. Die
darin 1726 von Francesco de Gabrieli erbaute
Orangerie ist seit dem Umbau in den 5oer Jah-
ren des 20. Jh.s Wohnsitz der katholischen Linie
O.-Spielberg, die 1731 die Anteile der evangeli-
schen Linie O.-O. an der Stadt geerbt hatte. Die
Stadt zeigt mit zwei weiteren Kapellen des spi-
ten 15. Jh.s, dem Leprosenhaus (Neubau von
1608), der 1624 erbauten Lateinschule, dem Rat-
haus von 1431 und den barocken Amtsgebduden
und Beamtenhdusern an der HauptstraRe Bau-
ten des biirgerlichen und des fsl. Barock. Stadt-
und SchloRgebiude bieten noch zu Beginn des
21. Jh.s den Charakter einer Res.stadt aus der
Zeit vor 1806.

Neben Schlof3 und Stadt O. traten wohl
schon im frithen Sp4tMA im Zuge der Teilungen
des Familenbesitzes weitere Burgen als Res.en
des Hauses. Eine solche Stellung ist fiir die Burg
Steinsberg im Kraichgau anzunehmen, auf der
1283 Gf. Ludwig V. urkundete. Die Burg, die zu
Beginn des 14. Jh.s der Familie verloren ging,
diirfte wie so viele Burgen des HochMAs ein Ver-
waltungszentrum gewesen sein, stellte aber kei-
ne repridsentative Res. dar, sondern war eine be-
deutende milit. Anlage. Auch in den iibrigen
Gebieten der Teilherrschaft der jiingeren Linie
des Hauses im 13. Jh. mit Schwerpunkten am
Riesrand, um Herrieden und um Crailsheim
sind keine Burgen erkennbar, die mit der Burg
Steinsberg konkurrieren konnten. Dariiber hin-
aus ist nicht erkennbar, wie die jiingere Linie ih-
ren Besitz verwaltet hat. Die iltere Linie des
Hauses scheint im 14. Jh. ihren Herrschaftsmit-
telpunkt weitgehend in O. gehabt zu haben,
wihrend durch die Teilungen des 14. Jh.s ver-
mutlich bereits die Burgen als Res.en ins Spiel
kamen, denen man spéter in der Geschichte des
Hauses begegnet. Dazu miiten auch noch die
Strukturen der Amter und ihrer Verwaltungs-
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mittelpunkte untersucht werden, um festzustel-
len, ob etwa diese Verwaltungsmittelpunkte
auch als zeitw. Res.en der Familie in Betracht
kommen. Erst im 15. Jh. wird dann beim Ent-
stehen der Linien Alt-Wallerstein, Flochberg
und O. neben O. die Res.en Alt-Wallerstein und
Flochberg endgiiltig erkennbar.

Die 1188 im Besitz der Staufer befindliche
Burg Wallerstein gehorte 1271 den Gf.en von O.
Als Eichstitter Lehen der Familie wird seit 1362
von einer Oberen und Unteren Burg gespro-
chen, die im 14. Jh. noch als zwei Tiirme er-
scheinen. Diese Alte Burg wurde im DreilRigjih-
rigen Krieg 1648 von den Schweden niederge-
brannt und an ihre Stelle ab 1717 Neubauten als
Verwaltungsgebiude errichtet. Damit 14Rt sich
iber den ma. Res.charakter der Alten Burg fast
nichts ausfithren. Im Bereich der Talsiedlung
von Wallerstein entwickelte sich das Neue
Schlo aus drei Trakten, dem Anfang des 16.
Jh.s erbauten »griinen Haus«, dem Galerietrakt
von 1651 und dem »Welschen Bau«von 1665, die
erst 1805 unter dem Einbezug der im 15. Jh. er-
bauten Schlof3kapelle St. Anna zu einer Ge-
samtanlage verbunden wurden. In diesem Ge-
biude residierte seit 1550 die Linie O.-Waller-
stein, die katholisch geblieben war. In dem 1767
als frz. Anlage und 1828 zum englischen Park
umgestalteten Gartenanlage wurde von Antonio
Belli de Pino 1804 der Wwe.nsitz des Moritz-
schlosschens errichtet, der 1809/1810 durch Sei-
tenflligel erweitert wurde. Die Reitschule en-
stand 1741-1751. Die unter dem Felsen der Alten
Burg gelegene Altsiedlung Steinheim erhielt
erstim 15. Jh. den Namen als Wallerstein als sie
zu einer planmiRigen StralRenmarktanlage aus-
gebaut wurde, die spéter zweiseitig den Schlo(3-
komplex umschlof3. Die Beamtenhiduser des 17.
und 18. Jh.s liegen unmittelbar am Schlogar-
ten. Mit der 1242 erstmals erwdhnten und ab
1712 ausgebauten Pfarrkirche, der Mariahilf-
Kapelle (1625) und dem Sechserbau (1788, Belli
de Pino) und der Festsdule von J. G. Schorner
(1720) ist die Marktgasse von Wallerstein noch
heute der typische Charakter einer Res. der Ba-
rockzeit anzusehen.

Auch die 1442 als Res. anzunehmende Burg
Flochberg bei Bopfingen hat sich ursprgl. in der
Hand der staufischen Familie befunden. Sie ist
erst 1330 als Lehen an die Gf.en von O. gekom-
men. Gf. Ludwig der Bayer hat die Wiederbefe-

OETTINGEN

stigung des Burgstalles Flochberg gestattet. Sie
wurde 1347 von Ks. Karl IV. an die Gf.en von O.
verpfindet. Das Pfand wurde vom Reich nicht
mehr eingeldst. Die Burg diente danach als Sitz
der oettingischen Vogte. Im Dreil3igjdhrigen
Krieg wurde die Burg Flochberg durch ksl.
Truppen besetzt und bei der Eroberung durch
die Schweden stark beschidigt. Ein bedeuten-
der Res.charakter der Burg ist heute in den Rui-
nen nicht mehr zu erkennen.

Die am Nordkamm des Hahnenkamms weit-
hin sichtbar gelegene Burg - Spielberg war
ursprgl. Lehen der Gf.en von - Truhendingen.
Durch Kauf gelangte sie 1363 endgiiltig an die
Gf.en von O. Die Burg gilt als Stammsitz der
Linie O.-Spielberg. Die Hoheitsrechte gingen
1797 durch Landesvergleich an PreufRen tiber
und gelangten dann an das Kgr. Bayern. Die ein-
drucksvolle Gesamtanlage entstand in ihrer
heutigen Bauform etwa um 1400, wurde in ih-
rem Inneren jedoch so oft umgebaut, dal$ keine
Einzelheiten der Res.anlage mehr erkennbar
sind.

Die Burg Baldern (Ostalbkreis) gelangte 1280
in den Besitz von Gf. Ludwig V. von O. Im 15. Jh.
wurde sie von der Familie verpfindet und erst
1507 wieder ausgelost. Seine heute barocke Ge-
stalt hat die ehem. Res. der Linie der Gf.en zu
O.-Baldern endgiiltig erst zwischen 1718 und
1737 erhalten, dabei wurden die Baumaf3nah-
men von Nicolaus Loyson und nach dessen Tod
von Franz de Gabrieli geleitet. Mit dem Aus-
sterben der Linie O.-Baldern fiel die Burg 1798
mit dem Erbe an das Fs.enhaus O.-Wallerstein.
Neben den prunkvollen Wohn- und Reprisen-
tationsriumen wird die Waffensammlung auf
SchloR Baldern verwahrt und der Offentlichkeit
zuginglich gemacht.

Die bei Neresheim gelegene Burg Katzen-
stein (Gmd. Dischingen-Katzenstein) kam erst
1354 aus dem Besitz der Herren von Hirnheim
an die Gf.envon O. Sie verpfindeten die Burg an
die Familie von Westerstetten. Nach deren Er-
loschen verkauften die Erben des letzten We-
sterstetteners die Burg an den Lehensherren,
den Gf.en von O. Nachdem die Franzosen die
Burg 1648 im Dreif3igjdhrigen Krieg niederge-
brannt hatten, lie@ Notger Wilhelm von O.-
Baldern die Burg ab 1669 erneuern und baute sie
zu seiner Res. aus. Die Burg Katzenstein fiel
nach dem Erloschen der Linie O.-Baldern 1798
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an die Linie Wallerstein. Sie befindet sich seit
1939 im Privatbesitz.

Neben den heute entweder zerstorten oder
kaum noch erkennbar umgebauten ma. Burgen
zeigen somit innerhalb der Gft. O. Res.charak-
ter nur die SchloRanlage in der Stadt O., die
Schlo3anlage in Wallerstein und das Schlof3
Baldern.

- A. Oettingen - B. Oettingen
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A. Oldenburg-Bruchhausen

I. Durch den Erwerb der Gft. einer ilteren
Edelherren- und Gf.enfamilie von B. vor 1229
war es den Gf.en von O.-Wildeshausen mog-
lich, sich territorial nach O tiber die Hunte aus-
zudehnen. Die iltere Gft. B. war 1197 als Lehen
der Bremer Kirche den Briidern Meinrich und
Ludolf, Edelherren von B., iibertragen worden
(HUCKER, Kanzler Hake). Noch im Johan-Ro-
den-bok wird um 1500 festgestellt, dal3 die ge-
samte Gft. B. ebfl. Lehen sei. Der Gf. sei mit-
samt seinen Vasallen und Ministerialen zur
Heerfolge verpflichtet (Iohanni Rode registrum,
ed. CAPPELLE, S. 8).

IL/IV. Nach dem Ubergang der Gft. an die
O.-Wildeshauser konnte der jiingere der Brii-
der, Heinrich III., bei der Erbteilung bertick-
sichtigt werden, die so ausfiel, daR Burchard als
dem Alteren der Stammsitz Wildeshausen zufiel
und Heinrich das ostliche O.er Allodialgut mit
der Burg B. erhielt. Das Briiderpaar fiel nachein-
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ander 1233 und 1234 im Kampf gegen die Ste-
dinger Bauern. Fiir die Kinder Heinrichs IIL.,
Heinrich V. und Ludolf, iibernahm deren Onkel,
Heinrich IV. der Bogener (1233-1270), der Sohn
Burchards von Wildeshausen, die Vormund-
schaft. Mit seiner Hilfe bauten die jungen Bri-
der im Hachetal westlich von B. eine zweite
Gf.enburg (Hodenb. UB I, S. 10), die allerdings
erst 1308 unter dem Namen Neub. bezeugt ist.
Ab 1241 handeln die Briider selbstindig. Gf.
Heinrich V. von O.-Wildeshausen, der Griinder
der Neub.er Linie, heiratete 1249 (REIMERS,
O.ische Papsturk.n, Nr. 4, S. 35f.) und begriin-
dete damit einen eigenen Hausstand. Die Erb-
teilung zwischen ihm und seinem Bruder Ludolf
wird zeitnah erfolgt sein. »Um 1260 muR eine
Teilung des Landes stattgefunden haben, infol-
ge deren die Briider in den nur eine Meile von-
einander entfernten Burgen Alt- und Neub. ge-
trennte Wohnsitze nahmen« (ONCKEN, Lehns-
register, S. 48).

Die Herrschaft Altb. kam unter den zwei
Nachfolgern Ludolfs, Hildebold (1278-1310)
und Otto (1310-1351) rasch zu einem Ende,
nachdem letzterer, weil s6hnelos, sie 1338 an
den Gfien Nikolaus von Teckenburg und
- Schwerin, seinen Schwiegersohn, abgetreten
hatte. Der verkaufte sie noch im selben Jahr an
die Gf.en von - Hoya (Hoy. UB I, Nr. 88). Au-
Rer dem Gf.enschlof3 (heute B.-Vilsen) gehor-
ten die Burgen Harpstedt und Freudenberg dazu
— und mit letzterer die Stiftsvogtei von Bassum
(HUCKER, Bassum, S. 151).

Die Herrschaft Neub. wurde von insgesamt
vier Gf.en regiert: Heinrich V. (1241-1270), Ger-
hard (1278-1310), Heinrich VI. (1327-1363) und
Gerhard II. (1363-1388). Heinrich V. besal3 vor-
tibergehend auch SchloR und Vogtei Theding-
hausen. Da Ludolf und Heinrich V. schon 1241
dem Hochstift Minden die Burg Venowe samt
ausgedehnten Besitz an der Mittelweser ver-
kauft hatten (Hoy. UB VII, Nr. 18 und 167) und
1270 die Gft. Wildeshausen an Bremen verlo-
renging, blieb ihre Machtbasis insgesamt recht
schmal. Wieweit die Neubruchhduser tiber Bur-
gen in Harpstedt und Syke verfligen konnten ist
ebenso unklar, wie die Frage, an welche der bei-
den Linien die Herrschaft der Edelherren von
Grimmenberg um 1260 gefallen ist (HUCKER,
Drakenburg, S. 246).



